Penale telematico, obbligo
nel mirino dei magistrati

Giustizia digitale

Con laripresa delle udienze
entranel vivo oggila nuova
modalita processuale

Per!'’Anm mancano
sia strumenti adeguati
sia la sperimentazione

Giovanni Negri

Daoggi,conlaripresadelle udienzea
pieno ritmo, entra nel vivo la nuova
fase del processopenaletelematico.E
fortesialza la preoccupazione deima-
gistrati, con I’Anm che delle criticita
del passaggiosi fa forte per segnalare
, ancora una volta, le inadempienze
del ministero e la disattenzione agli
aspetti organizzatividell’attivita giu-
risdizionale. E per un’inversione di
rottanon édecisivo il decreto ministe-
riale pubblicato in «Gazzetta» a fine
annoconil quale sipermettel'utilizzo
del doppio binario, analogicoe digita-
le, peril deposito degli atti.

Il decreto n. 206 del 27 dicembre
2024, infatti, accogliesoloin partele
criticita dettagliatamente evidenziate

dal Csm in un parere che metteva in
luce, tra I’altro, I'assenza di un’ade-
guata fase di sperimentazione.

In particolare, da parte del mini-
stero e stato esteso l'utilizzo della
modalita tradizionale,in paralleloe
in alternativa aquella digitale, peril
giudizio abbreviatoe per quelloim-
mediato. Nessuna proroga, invece,
per I'udienza preliminare, per il di-
battimento in primo grado davanti al
tribunale, peril patteggiamento e per
il decreto penale.

Dove, per quanto riguarda il solo
dibattimento il Csm ricordava che
I'obbligo «implicherebbela disponi-
bilita, presso tutte leaule giudiziarie,
di strumenti telematicia disposizione
dei soggetti abilitati interni ed esterni
che consentanoloroildepositotele-
matico nel corso del giudizio. Sitratta
diunadisponibilita che, allo stato at-
tuale, assolutamente non sussiste e
renderebbe di fatto impossibile lo
svolgimento dei giudizi». Ma il Csm
mettevaancheinevidenzacomeari-
schio ci siano gli obiettivi del Pnrr
perchéI'esclusione del doppiobina-

&

Non decisive secondo

le toghe le ipotesi
residuali del decreto
che consentono il
ricorso al doppio binario

rio perudienza preliminare edibatti-
mento avrebbe rallentato i procedi-
menti e complicato la trattazione.

Oraarincarareladose arrivaan-
che ’Anm che, evidenziandoicasidi
malfunzionamento emersi gia nei
primigiorni dell’anno, sottolinea co-
me «malgradole numerose criticita
rilevate da pressoché tutti gli uffici
chiamati alla sperimentazionedelsi-
stema si e altresi proceduto non
prendendo in adeguata considera-
zionelascarsitadirisorse ediinfra-
strutture tecnologiche che consenta-
no ai Tribunali di celebrare efficace-
mente i processi per il tramite delle
tecnologie digitali».

Infatti, prosegue ’Anm «siagisce
come se gli ufficifossero stati, tutti e
da tempo, dotati di postazioni pccon
accessoad App, nelleauled’udienza
e nelle camere di consiglio. Si opera
come se il personale amministrativo
egiudiziario fosse stato dotatodiuna
idoneastrutturadi assistenza perla
immediata gestione delle criticita». E
quandodaoggile udienze torneran-
no a pieno ritmo si chiede I’Associa-
zione magistrati, «che ne saradella
gestione diunaudienza dibattimen-
tale, di una richiesta di patteggia-
mento o di una lista testimoniale,
qualora il sistema di deposito tele-
matico non funzionassez».
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