Nuova responsabilita penale
Arresto e patente sospesa
per chi abbandona gli animal

Niente distinzioni tra detentori occasionali
e proprietari. In caso di incidente due nuove
«varianti» di omicidio e lesioni stradali gravi
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con maggiore severita il

fenomeno dell’abbandono
degli animali per rafforzare le
garanzie di sicurezza degli
utenti della strada.

La prima modifica riguarda
I'articolo 727 del Codice penale,
valeadire una contravvenzione
punita con l'arresto fino a un
anno o 'ammenda da 1000 a
1omila euro. La condottaincri-
minata e quella di chi abbando-
na animali domestici o cheab-
biano comunque acquisito abi-
tudini alla cattivita.

La Cassazione ha precisato
che il reato puo essere com-
messo non solo dal proprieta-
rio ma da chiunque detenga
gli animali anche occasional-
mente (ordinanza numero
6415/06). La fattispecie, poi-
ché di natura contravvenzio-
nale, puo essere indifferente-
mente punita a titolo di dolo
oppure di colpa.

Lanuovalegge prevede un
inasprimento di pena fino a
unterzo quandoil fatto avvie-
ne su strada o nelle relative
pertinenze. L’aggravante
sembra incompatibile con
I’abbandono colposo.

L’aumento della pena si
giustifica, infatti, in virtu del-
la scelta consapevole, da parte
dell’autore del reato, di lascia-
re I’animale sulla strada o nel-
le sue pertinenze, accettando
che se ne concretizzi una di-
minuzione della sicurezza
stradale. A supportodi questa
lettura depongono gli atti del
dossier parlamentare, ove é
precisato che I’obiettivo e
scongiurare il verificarsidi si-

L alegge 177/2024 colpisce

tuazioni di pericolo per la cir-
colazione stradale.

Conseguenze per la patente
Viene introdotta anche la
sanzione amministrativa ac-
cessoria della sospensione
della patente da seimesiaun
anno quando I’abbandono di
animali € commesso con
I'uso di veicoli.

Ladisposizione non precisa
qualesial’organo competente a
irrogare la sanzione accessoria
in questione. Secondo le regole
generalidel Codice dellastrada,
in caso di condanna peril reato
la sanzione accessoria sara
comminata dal giudice penale.

Tuttavia, lacontravvenzione
in questione - anche in presen-
zadell’aggravante dell’abban-
dono sulla strada o nelle sue
pertinenze - puo essere estinta
conilpagamento dell’oblazio-
neimpropria, ossia una somma
pari alla meta del massimo del-
I'ammenda prevista dalla fatti-
specie incriminatrice.

In questo caso, il giudice, se
ammetteral’imputato al paga-
mento - cosa che puo avvenire
fino all’apertura del dibatti-
mento — pronuncerala senten-
za di proscioglimento trasmet-
tendo gli attial prefetto perl’ir-
rogazione della sanzione am-
ministrativa.

Omicidio e lesioni stradali
L’ansia di dimostrare durezza
control’abbandonostradale di
animali ha portatoaintrodurre
un’ulteriore fattispecie direato
di omicidio e lesioni stradali
(articolis89bis e 590 bisdel Co-
dice penale).

Come noto, le due fattispecie
incriminatrici in questione, in-
trodotte dalla legge 41/2016,
prevedono gravireati controla

persona, di natura colposa.
L'ipotesibase ¢ integratada una
violazione “generica” delle nor-
me sulla circolazione stradale.
Sono poi previste aggravanti
per I'abuso dialcol o di droghe
e le condotte di guida partico-
larmente pericolose.

Lanuova figuraautonoma di
reato consiste nell’omicidio o
lesioni stradali gravi e gravissi-
me discendentidall’abbandono
di animali.

La novita compare in un
nuovo periodo nel commaide-
gli articoli 589 bis e 590 bis -
uguale negli elementi descritti-
vidella condotta - e punisce con
le pene dell’ipotesibase diomi-
cidio o lesioni stradali chi ab-
bandona animali domestici su
stradaoppure nelle relative per-
tinenze, quandodall’abbando-
noconsegue unincidente stra-
dale che cagiona morti o feriti
gravi o gravissimi.

In virtu di quanto previsto
dall’articolo 222 del Codicedella
strada, allacondanna seguirala
revoca o lasospensione della pa-
tente nei limiti indicati dalla
norma. Siricorda, in proposito,
chel'indiscriminata revoca ob-
bligatoria della patente per omi-
cidio elesioni stradali e stata di-
chiarata illegittima dalla Corte
costituzionale(sentenza88/19),
che ha sancito che 'automati-
smo si giustifica soltanto per
abuso dialcol o droghe.

Inuovi reatidi omicidioele-
sioni stradali derivanti da ab-
bandono dianimali sono astrat-
tamente configurabili nelle for-
meaggravate gia previste dagli
articoli 589 bis e 590 bis.

Non sipuo escludere che si
verifichino casi in cui il reo
versi in stato di ebbrezza, o
sotto effetto di droghe, mentre
abbandona un animale sul ci-
glio della strada. Piu difficile &
pensare chela condottavenga
realizzata da chiviaggia a folle
velocita, circola contromano,
attraversaconilrossoofain-
versione di marcia. ®
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Necessario defi
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Rischio incostituzionalita
Occorre specificarne
il coefficiente psicologico

Le nuove figure di reato di
omicidio e lesioni stradali de-
rivanti da abbandono diani-
mali presentano alcune criti-
cita che dovranno essere
chiarite dalla giurisprudenza.
Lacondottaappare come una
formaibrida di morte o lesio-
ni a seguito di una contrav-
venzione, cioé I’'abbandono
di animali.

La norma, tuttavia, non
specifica quale sia il coeffi-
ciente psicologico del reato,
ovvero lacolpaoildolo,siain
relazione all’labbandono, sia
all’evento morte o lesioni. Di-
scrimine che einvece giusta-
mente esplicitato in tutte le
altre fattispecie dei delitti di
lesioni e omicidio stradali,
che sono di natura colposa.

Non € un particolare da
poco. Eimplausibile pensare
che I’evento morte o lesioni
di un utente della strada sia
oggetto di adesione psicolo-
gica volontaria di chi abban-
dona I’animale.

Il paradosso € che se mai si
verificasse unasituazione del
genere, rischierebbe diessere
inquadratain questa fattispe-
cie, invece che nel piu grave
omicidio volontario, in virtu
del principio di specialita.

Se,invece, sideve intende-
re cheil criterio di imputazio-
ne soggettiva dell’evento
morte o lesioni di chi abban-
dona I'animale sia la colpa -
come appare ragionevole -
andrebbe chiarito nella nor-
ma, per evitare lesioni al prin-
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