I1 presupposto impositivo
guida il «ne bis in idem»

Tributi/3

Possibili due accertamenti
Imu se uno é sui terreni
e I'altro su aree o fabbricati

La Cassazione, nella sentenza
30051/2024delle Sezioniunite, for-
nisce importanti indicazionisu alcu-
niistituti del nuovo Statuto dei diritti
del contribuente (Dlgs 219/2023).

Laquestione postaall’attenzione
della Corte era la possibilita per
I'amministrazione finanziaria didi-
sporre un annullamento in malam
partem per il contribuente, e quindi
di incrementare la propria pretesa
impositiva. Neldecidere laquestio-
ne, molto opportunamente, laCorte
si e preoccupata di enunciare princi-
pi di diritto compatibili anche conil
nuovo assetto normativo, e quindi
con i nuovi istituti dell’autotutela,
obbligatoria e facoltativa, e del di-
vieto del ne bisin idem.

Proprio suquest'ultimo istitutosi
sono registrate posizioni contrappo-
ste, e laprimagiurisprudenza di me-
ritochiamata ad applicarlo ha fornito
risposte non proprio convincenti, so-
prattutto in un’ottica sistemica.

Per i Comuni si tratta, quindi, di
pronunciaimportante, che anticipa
lasoluzione di divergenze interpre-
tative che sicuramente avrebbero in-
teressatoigiudici di merito per anni,

con esiti contrapposti.

Invero, la ricostruzione operata
dalle sezioni unite avvalora la tesi
espressa da Ifel gia a febbraio di que-
st’anno, elegittimaancheloschema
tipodiregolamento predispostodal-
la fondazione di Anci.

Il nuovo istituto prevede che il
contribuente ha diritto a che I'am-
ministrazione finanziaria eserciti
'azione accertativa relativamente a
ciascun tributo una sola volta per
ogni periodo d'imposta, salvo che
specifiche disposizioni prevedano
diversamente, e fermal’emendabili-
tadivizi formali e procedurali. I1ti-
tolo dell’articolo («Divieto di bis in
idem nel procedimento tributario»)
esula dal contenuto della norma, al-
meno nella ricostruzione della giu-
risprudenza comunitaria, la quale
ha costantemente ribadito che il
presupposto del divieto di bis in
idem e che visiano due procedimen-
ti che abbiano peroggetto lo stesso
fatto(idem factum)oltre che lastes-
sa persona (eadem persona), oltre
alla necessita che uno dei due proce-
dimenti giurisdizionalisia stato de-
finito con sentenza passata in giudi-
cato, 0 comungque, sia definitivo per
mancata impugnazione.

—P.Mir.

£ RIPRCDUZIONE RISERVATA

NT+ENTILOCALI

La versione integrale
dell'articolo su:
ntplusentilocaliedilizia
.lsole24ore.com

NI+



