Con I'astensione per «convenienza»
un nuovo bavaglio ai magistrati

Giustizia

Decreto legge in arrivo
per allungare I’elenco
degli illeciti disciplinari

Giovanni Negri

Detto, fatto. Se il ministro della
Giustizia Carlo Nordio dichiara che
un giudice «meno parla meglio é»,
rilanciano ancora unavoltala pole-
micacon un’Anmchegliimputa di
volere zittire la magistratura, sul
tavolo del prossimo consiglio dei
ministri arriva una nuova norma
bavaglio. Non indirizzata ai gior-
nalisti, ma alle toghe. Nel testodel
decreto legge cheassembla unase-
rie di eterogenee norme (daigiudi-
cidi pace alla crisi d’impresa, dal-
I'edilizia penitenziaria ai reati in-
formatici), tutte pero considerate
urgenti, e infatti collocata una
stretta disciplinare che aggiornala
disciplinadegliilleciti ascrivibilia
giudici e pubblici ministeri.
All’attuale consapevole inos-
servanzadel dovere di astensione,
applicabile quando, per esempio,
unmagistratoha un interesse per-
sonale nel procedimento di cui e
chiamato ad occuparsi oppure

quando il medesimo procedimento
chiama in causa un familiare, si
aggiunge adesso l'esistenza di
«gravi ragioni di convenienza».
Nozione talmente estesa e diassai
incertaapplicazione da legittima-
re ogni dubbio sull’affidamento
allo stesso ministero di una carta
bianca per potere promuovere
azione disciplinare nei confronti
dei magistrati sgraditi.

Sgraditi per i provvedimenti as-
sunti, come guelli sui migranti di
queste settimane con le polemiche
al calor bianco sullamancata con-
valida dei trattenimenti, da censu-
rare non nell'ordinario percorso
giurisdizionale attraverso il mec-
canismo delle impugnazioni,
quanto piuttosto facendo leva sulle
opinioniespresse, sulla partecipa-
zione a manifestazioni.

Ma la preoccupazione, che gia
dilaga nella magistratura, sottoli-
neaanchela possibile contestazio-
ne disciplinare perché “sconve-
nienti” delle interpretazioni
espresse su norme controverse.
Una manifestazione del pensiero
(giuridico) che potrebbe obbligare
il magistrato adoversi astenere se
chiamato ad applicare norme rite-
nutediscarsatenutatecnica, dove
ogniriferimento, per esempio, alle
possibili frizioni delle recenti nor-
mevolute dal Governo nel decreto
Paesi sicuricon la disciplina comu-
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Per il Governo
la novita

é necessaria
dopo la
soppressione
dell’abuso
d'ufficio

nitaria, non € puramente casuale.
Formalmente, nelle premesse
del decreto legge, sispiegal’inter-
vento con la necessita di modifica-
re la disciplina degli illeciti disci-
plinari dei magistrati per I'abroga-
zione dell’abuso d'ufficio «allo
scopo diespressamente parificare,
ai fini della rilevanza disciplinare,
icasidiobbligo diastensione tipiz-
zati dalla legge a quelli in cui
I'astensione e soggettivamente ri-
messa alla sussistenza delle gravi
ragioni di convenienza».
Insomma la contestata abroga-
zione dell’abuso d'ufficio, oggial-
I'esame della Corte costituzionale
con 6 (al momento) ordinanze di
rinvio, e utilizzata non tanto per
correggerne alcune delle piu evi-
denti distorsioni, guanto piuttosto
perirrigidireil sistema disciplinare
a carico dei magistrati.
Conricadutea cascatadiordine
sistemico. Dove gia si fa notare la
difficile coesistenza dellanormain
arrivo conquella datempo in vigo-
re del Codice di procedura civile
che, all'articolo 51, lascia libero il
magistrato di chiederel'astensione
al superiore per tutte le cause non
espressamente previste, Ma allora,
giasichiedonoletoghe, chesenso
haistituire unillecito per un caso di
astensione che lo stesso Codice
considera solo facoltativa?
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