Le nuove norme non sbarrano la porta
alla valutazione discrezionale del giudice

I nodi giuridici

Obiettivo del governo
¢ I'applicazione uniforme
delle procedure di rimpatrio

Giovanni Negri

Una lista flessibile, aggiornata
ognianno, che identificaiPaesisi-
curirispetto ai quali rendere prati-
cabili le procedure di rimpatrio,
garantendo un’applicazione uni-
forme su tutto il territorio nazio-
nale. Questo I'obiettivo del decreto
legge approvatoieri sera dal Con-
siglio dei ministri. Per il ministro
della Giustizia Carlo Nordio I'inse-
rimento dei Paesi in una norma
primaria rendera impossibilealla
magistraturadisapplicare il prov-
vedimento, «al massimo potra
procedere aunrinvio alla Corte co-
stituzionale se individuera profili
di criticita». Insomma, secondo il
Governo, non potra piu ripetersi
guanto avvenuto venerdi quando
lasezione immigrazione del tribu-
nale di Romanon ha convalidatoil
trattenimento di 12 migranti nel
cpr predisposto in Albania.

I giudiciavevano cosiapplicatola
disciplina comunitaria nella lettura

cristallizzata in una recentissima
sentenza della Corte Ue del 4 otto-
bre. LaCorte hastabilito che, per at-
tribuire la definizione di Paese sicu-
ro, con la conseguenza di rendere
possibile I'applicazione diunapro-
cedura semplificata di decisione
sullaprotezione internazionale e di
rapido rimpatrio, occorre che il Pa-
ese di provenienza dei migrantinon
risulti attuare persecuzionieviola-
zioni dei diritti umani, neppure in
singole porzionidel proprio territo-
rio nazionale oppure nei confronti
di limitate categorie di persone.

A non potersi piuconsiderare si-
curisecondo le categorie del diritto
comunitario nell'interpretazione
degli eurogiudici sono, per esem-
pio, la Tunisia, che punisce con il
carcere i rapporti omosessuali, il
Bangladesh, che perseguita le mi-
noranze etniche ereligiose, o I'Egit-
to, che perseguita anche gli opposi-
tori politici, i dissidenti e perfino i
difensori dei diritti umani.

Del resto non sono statiigiudici
ad affermare forme di persecuzione
in quei Paesi, ma e tutto scritto in
schede redatte dal ministero degli
Affariesteri, proprio per dare appli-
cazione alla normativa sul tratta-
mento dei richiedenti asilo, dopo
documentate istruttorie.

Perla Corte pero il giudice nazio-
nale chiamato a verificare lalegitti-
mitadiunadecisioneamministra-

®

Escluso per
ilmomento

un intervento
sull'impugna-
zione delle
decisionidelle
commissioni

tivain materia di protezioneinter-
nazionale deve potererilevare d’uf-
ficio, nell'ambito di un esame com-
pleto, laviolazione delle norme del
diritto dell’'Unione sui di Paesi di
origine sicuri. Ed € proprio questo
il punto che potrebbe disattendere
le aspettative del Governo, perchéla
possibilita di una valutazione d'uf-
ficio da parte dell'autorita giudizia-
ria, passaggioripetuto neiprovve-
dimentidel tribunale di Roma di ve-
nerdi, apre a una valutazione caso
per caso, Paese per Paese, anche in
contrasto con quanto affermato
dallo Statomembro. Ad affermarlo,
per una voltanon in polemica con la
magistratura, sono stati da ultimo
gli avvocati penalisti in una nota
delle Camere penali, oltre che do-
centi di diritto dell'immigrazione.

Dal decreto sembra (per ora) es-
serestato invece esclusounnuovo
intervento sul sistema delle impu-
gnazioni dei provvedimenti delle
commissioniamministrative: e sta-
to del resto lo stesso Governo ad
avere reintrodotto nel decreto flussi
dipoche settimane fail gradod’'ap-
pello, cancellato nel 2017, aprendo
lastrada al default delle Cortid’ap-
pello e al mancato rispetto degli
obiettivi Pnrr sulla giustizia civile
come sottolineato da una letteraa
Nordio sottoscritta da tuttii presi-
denti di Corte d'appello del Paese.
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