Proposte su sequestri di dispositivi ¢ durata

In Parlamento

Peracquisire gli smartphone
sidispone la richiesta al Gip
preventiva o di convalida

In Parlamento sono state presentate
altre due proposte dilegge (il primo
firmatario dientrambe ¢ il senatore
PierantonioZanettin, Fi)chehanno
I'obiettivo di bilanciare le esigenze
investigative con la liberta e la se-
gretezza della corrispondenzae del-
le comunicazioni.

Quellain fase pitiavanzata, giaap-
provatadal Senatoainizioannoeora
assegnataallacommissione Giustizia
della Camera (atto 1822), riguardail
sequestrodegli smartphone edeide-
vice elettronici, nei quali,comehari-
cordato il ministro Nordio, «non ci
sono solo le conversazioni, ¢’'é una vi-
taintera». Il testo introduce il nuovo

articolo 254-ter del Codice di proce-
dura penale,chedelineaun’articolata
procedura chedistingueil sequestro
dei «dispositivi e sistemi informatici
o telematici o memorie digitali» da
quello delle «informazioni, dei pro-
grammi e dei dati» e delle «comuni-
cazioni, conversazioni o corrispon-
denzainformaticainviate e ricevute».

Per acquisire coattivamenteibeni
informatici il Pm dovra farerichiesta
al Gip, che decidera condecreto moti-
vato in ordine alla necessita del se-
questro «perlaprosecuzionedellein-
daginiinrelazione allecircostanze di
tempoediluogodel fatto ealle moda-
lita dellacondotta, nelrispetto del cri-
terio di proporzione». Nei casidiur-
genza il Pmela polizia giudiziaria po-
tranno procederedirettamenteal se-
questro e il Gip lo dovra convalidare
entro 48 ore dalla ricezione dellari-
chiesta.Lafasedella duplicazionedei
dati sara garantitadal contradditorio
tecnico conle altre parti processuali,
con la sola esclusione dei procedi-
menti per i reati piu gravi.

Dopo I'analisi del duplicato il Pm
potradisporre con decreto motivato
il sequestro dei dati, delle informa-
zioni e dei programmi «strettamente
pertinenti al reato» nel rispetto dei
criteri di «necessitae proporzione».
Nelcaso dicomunicazioni, conversa-
zioni o corrispondenza, il Pm dovra
chiedereal Gipun decretomotivatoin
presenza dei limiti di ammissibilita
delle intercettazioni e deirelativipre-
supposti, cioe gravi indizi di reato e
indispensabilita per le indagini. Nei
procedimenti di criminalitaorganiz-
zata, opereranno le piu stringentire-
goledeldecreto legge 152/1991. Non
potranno essere in ogni casoacquisi-
tele comunicazioni conildifensore e
siapplicheranno i limiti all’utilizza-
zione in altri procedimenti previsti

®

Viene individuato

il tetto di 45 giorni

per gli ascolti,

salvo che emergano
punti specifici e concreti

per leintercettazioni. Tuttiiprovve-
dimenti di sequestro —deibeni infor-
matici e dei contenuti - si potranno
impugnare al Tribunaledel riesame.
Einvece contenutainunapropo-
stadilegge giaapprovatadallacom-
missione Giustizia del Senato (atto
932) la modifica che incide sulla dura-
tadelle intercettazioni peri procedi-
mentidiversi daquelli di criminalita
organizzata. Inorigineil testo inter-
venivaanche perrafforzarela tutela
dellariservatezza delle comunicazio-
ni traavvocatoe assistito. Ma, orache
lamisurae confluita nellalegge 114 (si
veda l"articolo in alto), qui restanoso-
lo le disposizioni sui tempi delle in-
tercettazioni. Si prevede che non pos-
sano avere una durata complessiva
superiore a 45 giorni, salvochel’«as-
solutaindispensabilita» delle opera-
zioni perunadurata piulunga sia giu-
stificata dall'emergere di «elementi
specificie concreti chedevono essere

oggetto di espressa motivazione».
—Gu.Cam.
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