Viola la 231 chi utilizza
anche una sola volta
personale non formato

Cassazione

Non € necessaria
la violazione ricorrente
delle norme disicurezza

Patrizia Maciocchi

La societa risponde, in base alla
legge 231 sullaresponsabilita am-
ministrativa deglienti, per il reato
dilesioni seimpiega, perrisolvere
uninconveniente del momento, un
dipendente non specializzatoinun
lavoro in quota. E dunque anche se
la violazione e isolata e non siste-
matica. Lacircostanza faemergere,
infatti,un'organizzazione che non
impedisce di rivolgersiad unama-
estranza non formataper lavorare
inaltezza. E questo «al fine di otte-
nere la soluzione di un problema
che avrebbe, viceversa, richiesto
I'intervento di maestranze specia-
lizzate e I'impiego di presidi di si-
curezza idonei a scongiurare il ri-
schio concretizzatosi».

La Cassazione (sentenza26293)
ha cosi respintoil ricorso diunaso-
cieta edile controlacondanna alla
sanzione amministrativa per il rea-
todilesioni colpose, aggravato dal
mancato rispetto della normativa
anti infortunistica.

Alla base del verdetto lacaduta
dal tettodiun dipendente. L'uomo
sierarifiutato inizialmente disvol-
gere una mansione nonin lineacon
la sua formazione, masierapoila-
sciato convincere dopo un collo-
quiocon ildatore dilavoro. Ladife-
sa gioca soprattutto la carta della

mancatasistematicitadelle viola-
zioni delle norme sulla sicurezza.
Proprioletrasgressioniricorrenti,
ad avviso della societa, sarebbero
un elemento fondante della re-
sponsabilita dell'ente come dise-
gnatadal Dlgs 231/2001. Nellospe-
cificosieratrattato diun episodio
isolato per liberare una grondaia.
Nonun'attivita funzionaleallavo-
ro cheladittadovevasvolgere, per
il quale il personale era formato,
masoloun’esigenza del momento.

Daquianche la negazione del se-
condo elemento del risparmio di
spesa, previstodal Dlgs 231, chesa-
rebbe stato del tutto irrilevante.

UnatesichelaCassazione disat-
tende, partendo dal presupposto
che sull’ente pesano anche i reati
colposi, commessi violandole nor-
me anti infortunio.

La seconda precisazione e sul
risparmio di spesa che non ri-
guarda soltanto lamancata predi-
sposizione dei presidi disicurez-
za, ma anche «l’'incremento eco-
nomico dovuto alla produttivita
non rallentata dal rispetto delle
norme cautelari».

Quirientral’esigenzadirisolve-
re in fretta un problema, non im-
prevedibile - che avrebbe compor-
tato I'impiego di uno specialista -
attraverso lamanodoperaa dispo-
sizione anche se non formata per
lavorare in quota.

Per questo, ad avviso dei giudidi,
la difesanon puo ancorarsial dato
della violazione isolata.

La responsabilita scatta, infatti,
quandola personafisicatrasgredi-
sce le norme per soddisfareun inte-
resse dell’'ente. Anche se questoav-
viene unasola volta.
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