Il terzo genere
non ¢ affare
della Corte
costituzionale

Il giudice delle leggi

Soloil legislatore puo
cambiare 'ordinamento
civile «binario»

Patrizia Maciocchi

L'eventuale introduzione di un
terzo genere distato civile puoav-
venire solo permano dellegislato-
re, per l'impatto generale che
avrebbein un sistema binario, ma-
schilee femminile. La Corte costi-
tuzionale (sentenza 143/2024)di-
chiara inammissibili le questionidi
legittimita costituzionale promos-
sedal Tribunaledi Bolzanoin ma-
teriadirettificazionedi attribuzio-
ne disesso. L'analisi riguardavail
possibile contrasto con la Carta
dell'articolo1dellalegge 164/1982
sullarettificazione del sesso, nella
parte in cuinon prevedelapossibi-
litadiattribuire un genere nonbi-
nario, né maschile né femminile.
La Consulta, dopo un excursus
nel diritto comparato, ricordachela
Corte Cedu harecentemente esclu-
so (sentenza 31 gennaio 2023, Y.
controFrancia)chel'articolo 8della
Convenzione europea dei diritti
dell'uvomo imponga agli Stati
un'obbligazione positiva di regi-
strazione nonbinaria, «<non poten-
dosiritenereancorasussistente un
consensus europeoal riguardo». I
giudidi delleleggipassano dunque
la palla al legislatore, primo inter-
prete della sensibilita sociale, per
rispondere all'esigenza diessereri-
conosciuti in una identita “altra”.
Unacondizione che «generaunasi-
tuazione didisagio significativari-
spetto al principio personalistico
cui I'ordinamento costituzionale
riconosce centralitax».
Lanecessita dievitaredisparita
ditrattamentoo compromettereil
benessere psicofisicodellapersona
pongonoall’attenzione dellegisla-
toreun tema che esula dalla giuri-
sdizione della Consulta, per le sue
ricadute nel sistema interno.
«Perricordaresolo gli aspetti di
maggior evidenza, il binarismo di
genereinformail diritto di famiglia
(cosiperilmatrimonioe I'unione ci-
vile, negozi riservati a persone di
sesso diverso e, rispettivamente,
dellostessosesso), il diritto del lavo-
ro (per le azioni positive in favore
della lavoratrice), il diritto dello
sport(perladistinzione degliambiti
competitivi), il diritto della riserva-
tezza (i «luoghi di contatto», quali
carceri, ospedalie simili,sononor-
malmente strutturati per genere
maschile e femminile).
ConlastessasentenzalaCorteha
poirispostoallasecondae autono-
ma questione sollevata dal giudice
remittente. E dichiarato l'illegitti-
mita dell'articolo 31, comma 4, del
Dlgs150/2011, nella parte in cui pre-
scrivel'autorizzazione del tribunale
al trattamento medico-chirurgico
anche qualorale modificazionidei
caratterisessualigiaintervenute si-
ano ritenute dallo stesso tribunale
sufficientiperl'accoglimento della
domanda di rettificazione di attri-
buzione di sesso. Casi in cui il per-
corsodi transizione digeneresipuo
compiere «gia mediante trattamen-
tiormonali e sostegno psicologico-
comportamentale, quindi anche
senzauninterventodiadeguamen-
to chirurgico».PerlaCorte eirragio-
nevole prevedere I'autorizzazione
per l'intervento se la transizione é
stata gia compiutae il trattamento
chirurgico«avverrebbe comunque
dopolagiadispostarettificazione».
Plaude alladecisione della Con-
sulta sul terzo sesso Alessandro
Urzi, capogruppo di FdI in Com-
missione Affaricostituzionalidel-
la Camera, che bolla la questione
come «follia pura». E assicura:
«Mai una legge per riconoscere il
terzo sesso finché governa questa
maggioranza».
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