La decisione

La continuita aziendale
Secondoil Tribunale di Milano, il
«binomio continuita/
liquidazione» non pud essere
I'unico criterio in base al quale
verificare la concessione delle
misure protettive; va considerato
insieme ad altri e, in particolare,
alla possibilita di condurre serie
trattative conicreditori

Il buon esito delle trattative
L'accertamento della funzionalita
delle misure protettive ad
assicurare il buon esito delle
trattative deve essere
considerato assorbente,

e capace digiustificare

di per sé la concessione delle
misure a prescindere dall'oggetto
del piano

S1 alla tutela dalle azioni
dei creditori anche quando
lattivita non prosegue

Liquidazione

Per il Tribunale di Milano
cio che conta € assicurare
il buon esito delle trattative

Niccolo Nisivoccia

Nellacomposizione negoziata, lemisu-
re protettive possono essere Concesse
ancheaunasodietainliquidazione. Lo
ha stabilitolasecondasezione civile del
Tribunale di Milano (decisione del 23
maggio)conunprovvedimentodesti-
natoalasciareunsegno.In particolare,
laquestionederivava dalfatto chenel
caso affrontato dai giudici milanesile
misure protettive (consistenti nella
protezione dalleaggressioni esecuti-
ve e cautelari da parte dei creditori)
erano state chieste daunasocieta che
sitrovadaanniin uno stato sostan-
ziale diliquidazionee cheoraésien-
tratainun percorsodi composizione
negoziata ma pur sempre sulla base

diun piano puramente liquidatorio,
e che cioenon prevede unasuccessi-
va prosecuzione delle attivita.

Proprioquesto éil motivoper cuila
concessione delle misure erastatane-
gata, inprimaistanza,dal Tribunaledi
Pavia, ilqualeaveva osservato appunto
che non avrebbe avutosensoconcede-
re le misure quando non era previsto
neppure in astratto che «l'attivita ca-
ratteristica possa riprendere all’esito
dellacomposizione negoziata». Come
adire che agodere delle misure posso-
noessere, fratutti gli imprenditori le-
gittimatiad accedereallacomposizio-
nenegoziata, solo coloroche viacceda-
noinunaprospettiva di continuita.

Il Tribunale diMilano harovesciato
tale decisione, insede diredamo, con-
trapponendoviunaserie diargomenti
specific egeneralial tempostesso.In
primo luogo € vero che all’esito della
composizione «deve residuare un'at-
tivita economica organizzata ai fini
delloscambio dibenioservizi», mata-
le principio«deveessere calatonelca-
soconcreto»: e nel caso concreto I'im-
presa era ed € una societa che in ogni
caso sarebbe destinata a dissolversi,

avendoqualesuostessoscopo statu-
tariolarealizzazione elavenditadiun
certo complesso immobiliare.
Incasicome questo risulta perfino
impossibile distinguerefra “attivitaca-
ratteristica” e “attivita liquidatoria”
dellimpresa, perchél attivita caratteri-
sticae rappresentata propriodaun’at-
tivita di natura liquidatoria: nel senso
cheall'una corrisponde I'altra, e vice-
versa. E finoaquandolo scopoinvista
del qualel'impresa erastata costituita
nonsiastatoraggiunto, indipendente-
mente dalle situazionidi crisichel’im-
presa puo trovarsiadattraversare,I'at-
tivita va considerata in continuita.
«Una diversa interpretazione», nota
giustamente il Tribunale, «escludereb-
belapossibilitadiaccedereallacompo-
sizionedellacrisia quelleimprese che,
pur essendo in crisi, realizzato il fine
percuieranostate istituite sononatu-
ralmente destinate a sciogliersi».
Manon solo. Insecondo luogo, in
termini ancor pit generali, il Tribuna-
le di Milano hanegato inradice la le-
gittimita di un'interpretazione delle
norme cheassegnial «binomio conti-
nuita/liquidazione»ilvalorediunico
criterio«al fine diverificare sele misu-
re protettive possano essere conces-
se», Quel «binomio», ha detto il Tri-
bunale, € sicuramenteun criteriovali-
do, manonmenodialtri: «e primofra
tutti la possibilita di condurre serie
trattative con i creditori». Cio che va
verificato sopra ogni altra cosa, in-
somma, & chele misure richieste siano
funzionaliad assicurare ilbuon esito
delle trattative: eI'accertamentoditale
funzionalitaa dover essere considera-
toassorbente, e capacedigiustificare
di per s¢ la concessione delle misure
quale che sial’oggetto del piano.
Ecco,é soprattuttoquesto il princi-
pio che appare destinato a lasciare il
segno, perché & un principio che sanci-
sce laprevalenza della sostanzasulla
formae che restituisce alla composi-
zione negoziatalasuadimensione na-
turale: quella di un percorsoapertoa
qualunqguesoluzione e qualunquesia
lo scenario, orientato dall’'unico fine
del superamento di una crisi e delle
conseguenze che ne derivano.
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