Bocciata la ricostruzione del reddito
basata sui soli certificati medici

Lavoro autonomo

[llegittimo I'avviso
su prestazioni non fatturate:
e consentita la gratuita

L’ufficio avrebbe dovuto

fornire documenti a riprova
dell’onerosita del servizio

Rosanna Acierno

Eillegittimol’accertamento con cuil'uf-
ficio,sullabase del mero confronto tra
le prestazioni professionali risultanti
dalle banche dati consultabili dal Fisco
rispettoa quelle fatturate e dichiarate,
contestaal professionistala gratuitadei
serviziresie,senzaaddurre alcuna pro-
va, presume in capo all'interessatoun
maggiore reddito non dichiarato.

In forza dell’articolo 7, comma 5-
bis del Digs 546/92, spetta infatti al-

I'ente impositore dimostrare in ma-
niera circostanziata e puntuale - e
dunqueattraversoprove documentali
enonmere presunzioni - le ragioni su
cuisi fonda la pretesa.

Sono queste le principali conclu-
sioni cui € giunta la Corte di giustizia
tributaria di primo grado di Trieste,
con la sentenza n. 96,/2/2024 del 16
maggio scorso (presidente Rovis, rela-
tore Fadel), pronunciandosi sullaille-
gittimita di accertamenti, molto fre-
quenti, basati sulla presunzione del
carattere necessariamente oneroso
delle prestazioni professionali.

Dasempre,infatti, secondo'ammi-
nistrazione finanziaria, anche in pre-
senza di una contabilita formalmente
regolare, sarebbe legittimo procedere
conl’accertamento presuntivo di pre-
stazioniprofessionalirese e non fattu-
rate, in quanto 'omessa fatturazione
rappresenterebbe unacondottamani-
festamente antieconomica e lagratuita
delle prestazioni non sarebbe verosimi-
le nei confronti di soggetti diversi dai
congiunti del professionista.

In particolare, la pronuncia in

commento trae origineda due avvisi
diaccertamento emessi periperiodi
diimposta 2016 e 2017 nei confronti di
un medico militare con conseguente
rettifica del maggiore reddito impo-
nibile sulla base del mero scostamen-
to trai dati rinvenuti presso il mini-
sterodelle Infrastrutture e Trasporti
inmerito ai certificatirilasciati perle
patentidiguida ele prestazionidallo
stesso fatturate e dichiarate.
Impugnatigliattiimpositividinanzi
alla collegiodi Trieste, ilmedicoricor-
rente ne eccepiva l'llegittimita per vio-
lazione dell'onere dellaprovadicuial-
I'articolo 7, comma 5 bis del Digs
546/92eperinfondatezza dellaprete-
sa, facendo rilevare che, per consuetu-
dine, nello svolgimento dell’attivita
certificativa perilrilascio delle patenti
diguida, era solitofornire prestazioni
gratuite agliappartenenti alle Forze Ar-
mate, nonchéad altricolleghimedicie
ailoro parenti, senza dunque fatturarle
edichiararle;asostegnoditale assunto,
produceva alcune dichiarazioni rese
propriodaisoggetticheavevanorice-
vuto le prestazioni a titolo gratuito.

L'ufficio, invece, costituitosi in giu-
dizio, chiedeva il rigetto del ricorso, rite-
nendoche fosse assolutamente ragio-
nevole presumereil carattere oneroso
dell’attivita professionale.

Nell'accogliere il ricorso del medico
militare e richiamando alcune pro-
nunce dilegittimita, il giudice di primo
grado ha, innanzitutto, precisato che
per le prestazioni professionali 'one-
rosita e elementonormale, ma non es-
senziale. Diconseguenza,aiprofessio-
nisti e consentitalaprestazione gratui-
ta per benevolenza, affetto o anche
nella prospettiva di conseguire succes-
sivamente un vantaggio.

Pertanto, consideratatale possibili-
taconcessaal professionistadirendere
ipropriservizia titolo gratuitoe senza
pretendere alcun compenso, laddove
intendacontestarne la mancata fattu-
razione, l'ufficioaccertatore hal’'onere
di fornire, in maniera rigorosa (attra-
Verso prove circostanziate) enon(co-
me finora accaduto) mediante mere
presunzioni, la prova della onerosita
della prestazione resa.
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