Gestione dei rifiuti,
il responsabile tecnico
risponde per i reati

Cassazione

La posizione di garanzia
impone di assicurare
il rispetto delle norme

Paola Ficco

Il responsabile tecnico per i rifiuti
non e formalmente destinatario di-
rettodel precetto penalemail prin-
cipiodidirittoaffermato dallaCorte
echiarissimo: il Dm 120/2019 costi-
tuisceincapo aesso «unaverae pro-
pria posizione di garanzia relativaal
rispettodellanormativain materia
di gestione dei rifiuti di cui al Dlgs
152/2006, con la conseguente re-
sponsabilita per gliilleciti connessi
allaviolazione di tale normativa».

E stata depositata il 18 aprile la
sentenzai6igiconlaqualelalll se-
zione penaledellaCorte dicassazio-
ne ha affermato la particolare re-
sponsabilita che incombe sul re-
sponsabile tecnico dell’Albo gestori
ambientali. Costui, infatti, hail do-
vere diimpedire la “mala gestione”
deirifiuti da parte dell'impresaper
laquale opera, poichétitolare diuna
vera e propria “posizione di garan-
zia” circail rispettodella normativa
sulla gestionedeirifiuti. Pertantori-
sponde degli illeciti connessi alla
violazionedellanormativadiriferi-
mento, al pari dellegale rappresen-
tante dell'impresa.

Queste, in sintesi, le ragioni che
hannoindottola Suprema corteari-
gettare il ricorso avverso un’ordi-
nanza del Tribunale dellaliberta di
Catanzaro che giaavevarespintola
richiesta di revoca del divieto di
esercizio dell’attivita ambientale
applicatodal Gipdi Catanzaroinri-
ferimento alreatoditrafficoillecito
dirifiuti. Ordinanzache, comecon-
diviso dallaSuprema corte, ascrive-
vaalresponsabile tecnico il «dovere
di vigilanza e controllo anche alla
correttaapplicazione delle disposi-
zioni del Dlgs 152/2006».

Ladifesa dell'imputatosieincen-
tratasul fattoche il dovere di impe-
direla cattiva gestione deirifiutial-

I'interno dell’azienda compete al
“direttore tecnico” e non al“respon-
sabile tecnico”, richiamandol'arti-
colo 2delladelibera1/2019 dell’Albo
gestoriambientalie, asproposito, la
circolare ministero dell’Ambiente
1121/2019, sugli incendi negli im-
pianti di gestione rifiuti.

Di avviso diametralmente op-
posto laCorte di cassazione che ha
ricordato la “natura negoziale”,
della delibera Albo gestori1/2019
il chele consente di assumere una
“valenza meramente integrativa (e
certamente non derogatoria) ri-
spettoalladisciplinanormativadi
rango secondario vigente in mate-
ria”ecital'articolo12,Dm120/2014
(Regolamento Albo gestori am-
bientali) che definisce responsabi-
lita e requisiti professionali del re-
sponsabile tecnico.

Tra i compifi, poi, figura anche
quello di porre in essere azioni che
assicurinola corretta organizzazio-
nenella gestione deirifiuti daparte
dell'impresa «nelrispetto della nor-
mativavigente edi vigilare sulla cor-
retta applicazione della stessa». Il
responsabile tecnico non eformal-
mente destinatario diretto del pre-
cetto penale ma il principio di diritto
affermato dalla Corte e chiarissimo:
ilDm1i20/2019costituisceincapoa
€SS0 «unaverae propria posizione
digaranziarelativaalrispettodella
normativa in materiadigestione dei
rifiutidicuial Dlgsi152/2006,conla
conseguente responsabilita per gli
illeciti connessi alla violazione di ta-
le normativa». Un principio impor-
tantissimo poiché quelladi respon-
sabile tecnico per i rifiuti € ormai
una vera e propria professione di-
sciplinata dall’ Albo gestori, soggetta
anche a esami e apposite verifiche.

Il grannumero di aziende che ne-
cessitano ditali professionisti (indi-
fetto della presenza dei quali non
potrebberolavorare)liinducea pra-
ticare prezzi concorrenzialiealavo-
rare contemporaneamente per piu
diun’impresa.LaCassazione affer-
ma pero che il responsabile tecnico
«svolge la suaattivitain maniera ef-
fettiva e continuativa» il che mal si
congcilia con il soddisfacimento di
numerosi committenti.
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