Dividendi di controllata estera con limiti Ue

Cgt Milano

La direttiva «madre figlia»
fissa il tetto invalicabile
del 5% per la tassazione Ires

Massimo Romeo

Latassazione ai fini Ires dei dividendi
erogatialla societaitaliana dalla pro-
pria controllata estera, in recepimen-
to della direttiva «madre-figlia»,
esaurisce illimitedella relativa tassa-
zione in misura nonsuperiore al 5%,
conla conseguenza chel'inclusione
del50% dei dividendinellabaseim-
ponibilelrap, dettata dalla disciplina
domestica, sostanzia il superamento
del limite stabilito dalla normativa
comunitaria. Cosisiépronunciatala
Cortedi giustizia tributaria di primo
grado diMilano conla sentenza 1429
del 2 aprile 2024 (presidente ed
estensore Centurelli).

Unistituto di credito italiano im-
pugnavailsilenzio-rifiuto delle En-
trate sull’istanza di rimborso Irap
per I'esercizio 2021/2022, calcolata
sullabase imponibile comprensiva
del 50% dei dividendi percepiti dalla
controllatalussemburghese. Il con-
tribuente invoca la direttiva
2011/96/Ue («madre-figlia») per ec-

cepire che, inforza delle relative di-
sposizioniin tema ditassazione dei
dividendi, l'avvenuto assoggetta-
mento ad Ires degli utili percepiti
dallacontrollata nella minor misura
dels%avesse esaurito il limite mas-
simo di tassazione della normativa
comunitaria. Pertanto il ricorrente
chiedeva di riconoscere il diritto al
rimborso stante l'illegittimita del
prelievo della maggior Irap versata
suunabaseimponibile comprensiva
del 50% dei dividendi erogati dalla
controllata lussemburghese,

L'Ufficio, invece, ribadiva in giu-
diziolaliceita della propria condotta,
conforme alladisciplina Irap dome-
stica (articolo 6, comma 1, lettera a)
del dlgs 446/97) il quale dispone in
ordine alla determinazione del valo-
re della produzionenettadegli inter-
mediatori finanziari prevedendo che
ilmargine diintermediazionesiari-
dotto del 50%, sicheidividendiper-
cepiti dalla controllante italiana con-
corrono a formare la base Irap nella
predetta misura del 50%.

L’Amministrazione finanziaria
evidenziava, altresi, che avallare la
tesidel ricorrente avrebbe creato una
disparita di trattamentoinrelazione
alla tassazione ai fini Irap dei divi-
dendi con le societa che esercitano
attivita diversadaquella diinterme-
diazione finanziaria o bancaria.

La Corte ha deciso di accogliereil
ricorso disapplicando la normativa

domestica, incompatibile conla nor-
mativacomunitaria, da considerarsi
pacificamente prevalente su quella
nazionale.La Corte ha presole mosse
dell’avvenutorecepimento del con-
tenuto delladirettivamadre-figliada
parte dello Stato Italiano: infatti, I'or-
dinamento interno (articolo 89 del-
Tuir)attestal'esenzionedeidividen-
di percepiti dallacontrollante italia-
nadall'imposta sul reddito delle so-
cieta nella misura del 95%, con
susseguenterelativatassazionenella
residua misuradel 5% (articolo 4, pa-
ragrafo 3, della Direttiva citata). Da
cio gliinterpretihanno fatto discen-
dere l'incompatibilita conla norma-
tiva comunitaria — pacificamente
prevalentesu quella nazionale invir-
tudel principio del primato del dirit-
to Ue — del regime italiano di tassa-
zioneai finiIrap degliutiliin parola,
posto che inragione del relativo as-
soggettamento ad Ires risulta esauri-

Nel conflitto tra norme
prevale quella unionale:
respinta la pretesa
dell'Ufficio di estendere
labase imponibile

to il relativo limite di imponibilita,
fissatoin misuranonsuperioreals%
dall’articolo 4 paragrafo 3. I giudici
non hanno considerato ostativaa tale
approdo ermeneutico siala peculiare
naturadell'Trap - laquale si configu-
ra pursempre come un'imposta sui
redditi della societa, al paridell'Ires
—sialasua mancata inclusione frale
imposte menzionate nell’allegato I,
parte B della Direttiva madre-figlia
(in tal senso, Corte di Giustizia Ue,
cause C-365/16 ¢ C-68/15).

Igiudicihannoaltresi respinto la
supposta disparita di trattamento
che causerebbe la disapplicazione
delle disposizioniinterne in materia
diIrap, evidenziando come le stesse
siano dettate con esclusivo riferi-
mento alle societa diintermediazio-
ne finanziaria ebancaria e quindi de-
stinataad essereapplicatasolodes-
se.LaCorte territoriale ha, pertanto,
concluso che latassazioneaifini Ires
deidividendi erogatiallasocietaita-
lianadalla propriacontrollataestera,
in recepimento delle modalita indi-
cate nella Direttiva «madre-figlia»,
esaurisceil limite della relativa tassa-
zione inmisura non superiore al 5%,
con laconseguenzachel'inclusione
del s0% di detti dividendi nellabase
imponibile Irap, dettata dalla disci-
plina domestica, sostanzia il supera-
mento del limite stabilito dalla nor-
mativa comunitaria.
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