Addizionali sulle accise,
10 anni dalle sentenze Ue
per chiedere il rimborso

Imposte indirette

Decorrenza dalla data
di pubblicazione degli atti
che affermano l'illegittimita

Alessia Urbani Neri

Il termine decennale per chiedere il
rimborsodelle addizionali provinciali
sulleaccise perl'energiaelettrica, inde-
bitamente incamerate dall’ammini-
strazione, decorre dalla data dipubbli-
cazione delle sentenze della Corte di
giustizia Uenelle cause C-533/13dels
marzo 2015 e C-103/17 del 25 luglio
2018, chehannoritenutolarticolo6del
DI 511/1988 in contrasto con il diritto
comunitario, laddove le imposteindi-
rette siano introdotte ovvero mante-
nuteinassenza di«finalitaspecifiche».
Ad affermarlo e la Cgt Bergamonella
sentenzasB/1/2024(presidente Rivel-
lo, relatore Pavone) di impugnazione
deldiniegodirimborso dell'addiziona-
leprovincialeallaccisasul consumodi
energiaelettricaversatadaunasocieta
diservizinell'anno2009. Inparticolare,
Fimpresa, qualecliente finale, perI'an-
nualita 2009 avevapagatoalfornitore
l'addizionale sulle accise, indebita-
mente incamerata dall’agenzia delle
Dogane, essendola normativaistituti-
va del tributo incompatibile conle di-
rettivegz/12/Ceee2008/118/Ce,come
interpretate dalla Corte Ue nelle pro-
nuncedel2oi15 e del 2018,

La societa ricorrente, infatti, non
aveva potuto agire nei confronti del
fornitore, essendol'impresacessata
ecancellata dal Registrodelle impre-
se, richiamando consolidata giuri-
sprudenza di legittimita per cui

I'azione diripetizione potevaessere
esperitadirettamente dal consuma-
tore nel rispetto del principio uniona-
le di effettivita della tutela, laddove ri-
sultasseimpossibile ovvero eccessi-
vamente gravosoilrecuperodell'im-
posta nei confronti del fornitore,
soggetto passivo(ordinanzen. 25151
e 25155 del 2023 e 31618/2022)

Le Dogane opponevanoil diniego
alrimborso periperiodiantecedential
1°aprile 2009, visto cheil recepimento
delladirettivacomunitaria2008/18/
CeeavvenutoconDlgs 48/2010,invi-
gore dal 1° aprile 2010 e osservando,
comungque, l'intervenuta decadenza
per tardiva presentazione della do-
mandaeffettuataoltreil terminebien-
naleprevistodall'articolo14, comma 2
del Dlgs504/95(Tua).

Il collegio, nell’accogliere il ricorso,
haritenutoinfondatalatesi dell'ufficio
sotto un duplice profilo:

@ ildirittoal imborsoe dovutoanche
peril periodoanterioreall'entratainvi-
goredellanormadirecepimentodella
direttiva, vistochel'incompatibiliti tra
la disciplina interna e quella europea
sussiste sin dall'origine;

© la domanda di restituzione del tri-
buto nonpuod che esercitarsinel termi-
neordinariodiprescrizionedel diritto,
vistochelanormativaintemadi “rim-
borsodell'accisa” exarticolo 14 del Tua
trovaapplicazione solonelle ipotesi di
domande avanzate dal fornitoree non
anche del consumatore finale.

Ilcollegio, infine, precisachel’eser-
cizio dell'azione diripetizione decorre
dalmomentoincuiildiritto puo essere
fattovalere(articolo 2935 Codicecivile),
coincidente conladatadipubblicazio-
ne della prima pronuncia della Corte
Ue che haesclusoogni dubbio sull'in-
compatibilitadelladisciplinanazionale
conlalegislazione comunitaria.
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