Decreto 231,
sequestro
con garanzie
rafforzate

Penale

Per la Cassazione
va motivato il rischio
di dispersione deibeni

Garanzie rafforzate per il seque-
stroa caricodellasocieta indagata
pertruffaaidannidelloStato. An-
che quando il patrimonio & inca-
piente. Losottolinea laCassazione
conlasentenzan. 14047dellaSesta
sezione penale depositataier, in-
terpretando il quadro normativo
in materia di misure cautelari in-
trodotto con]ldecrmzycid 2001
LaConeha cosi annullato'ordi-
II)HI Idl: I.IE\UI nerid-
va il provvedimento di sequestro
preventivoa carico di unasrlaccu-
sata dei reati di truffa, indebita
percezione di erogazioni e frode
nelle pubbliche forniture.
LaCassazione prendele mosse
daquantoaffermatonel 2021 con
la sentenza delle Sezioni unite n.
36559, che, in materia di sequestro
preventivo finalizzato alla confi-
sca obbligatoria aveva concluso
perlanecessitadimotivare anche
sul periculum inmora. Conclusio-
neraggiunta in un procedimento
a carico diuna persona fisica, ma
che orala Cassazionesostiene es-
sere tanto pill necessaria nei giu-
dizia carico di unasocieta per re-
sponsabilita amministrativa.

6 Le esigenze cautelari
non possono essere
fondate solo
sull'incapienza
del patrimonio

Tl sequestro preventivo,infatti,
nel si punitivodeli odal
decreto231&daconsiderare verae
propria anticipazione del tratta-
mentosanzionatorio, primaanco-
rachesiamriviall'accertamento de-
finitivo della responsabilita del-
I'ente. Insufficiente la motivazione
datadaltribunale chesieralimita-
toascrivereche lacapienzaattuale
del patrimonioeraprivadipartico-
laresignificato visto, che nel corso
del giudizio, il patri jostessosi
s:uebbe potuto dissolvere.

Troppo poco, avverte laCassa-
zione, tenuto conto anche delle
conseg pratiche del
stro preventivo, potenzjalmeme
in grado di provocare effetti irre-
versibili rispetto alla sopravviven-
za stessa dell'ente, come accade
quandoil vincolo & posto su risor-
setantoconsiderevoli da produrre
la sostanziale impossibilita della
prosecuzione dell’attivita azien-
dale. Laricaduta potrebbe cioees-
sere analoga alle pil gravi delle
sanzioni interdittive come nei casi
incuiil sequestrocolpisceil «com-
pendioaziendale, posto che in tali
ipotesisi pud pervenire alla antici-
pata sottrazione dei beni stru-
mentali per la prosecuzione del-
I'impresa, conilrischiodi pregiu-
dicare definitivamente la conti-
nuita della stessan.

Incgnlmu pmsegne]acune.
l'esigenza diadeg
ne non viene meno neppure se]i
patrimonio cui fareriferimentosi
rivela incapiente. Tanto che il
principiodi diritto conclusivo af-
ferma che «il decreto disequestro
preventivo finalizzato richiede
unaspecificamotivazionein ordi-
ne alle ragioni per le quali i beni
suscertibili di apprensione po-
trebbero, nelle more del giudizio,
essere modificati, dispersi, dete-
riorati, utilizzati o alienati, tenen-
do conto della tipologia dei beni
presentinel patrimonio del desti-
natario della confisca, senza che,
tuttavia, leesigenze cautelari pos-
sano essere desunte esclusiva-
mente dall'incapienza del patri-
moniorispetto al presumibileam-
montare della confisca».

© RTROOUBCNERISERY ATA




