Ordinanza non tradotta
nulla se ¢ nota I'ignoranza
della lingua italiana

Sezioni unite

Latraduzione si impone
solo dal momentoin cui
la circostanza é nota

Patrizia Maciocchi

L'ordinanza di custodia cautelare,
emessa neiconfronti dello straniero
enon tradotta, e nullasolose eragia
noto che 'imputato o 'indagatonon
conosceva l'italiano. Seinvecela cir-
costanzanon eraemersail provve-
dimento evalido finoaquando que-
sta non risulti. Da quel momento
scattal’obbligo di tradurre I'attoin
«untermine congruo», penalanul-
litadi tutti gliatti processualicom-
piuti finoa quelmomento, ordinan-
za cautelare compresa.

Le Sezioni unite, conla senten-
Za 15069, dirimono il contrasto
che aveva spaccato la giurispru-
denza sulle conseguenze della
mancata traduzione,

11 Supremo collegio, dopo aver
chiarito che non ¢’ ealcun automati-
smotraobbligo ditraduzione e cit-
tadinanzastranieradell'interessato,
occorrendo sempre la prova della
suaignoranzadellalingua italiana,
adotta una soluzione in linea con i
principi sul diritto di difesa sanciti
sia dalla Cedu sia dalla Consulta.

Una soluzione in linea con la
giurisprudenza di Strasburgo che
impone di distinguereleipotesiin
cui la mancata conoscenza della
linguaitaliana siaemersaprimao
dopo I'emissione dell'ordinanza di
custodia cautelare. Nel caso esa-
minato il Supremo collegio, consi-
derainammissibile il ricorso diun

indagato, per tentato omicidio, di
lingua polacca che chiedeva di
considerare nullo il provvedimen-
to di fermo di polizia non tradotto.
Per i giudici una mancanza che
non aveva leso le sue prerogative
difensive, visto che la traduzione
eraarrivata primadell’'udienza di
convalida dell’atto.

Termine congruo che induce
ad escludere unreale e concreto
pregiudizio.

Le Sezioni unite ricordano che
I'articolo 6 della Convenzione eu-
ropea dei diritti dell'Uomo, sul-
I'equo processo, chiarisce inmodo
inequivocabile, che la traduzione
di unatto processuale deve avveni-
re, nel pit breve tempo possibile.
Con la conseguenza che, acquisita

&

Una soluzione in linea
con l'articolo 6 della
Convenzione europea
dei diritti dell'uomo
sull’equo processo

laconoscenza «dell'ignoranzadel-
lalinguaitalianada parte dellaper-
sona nei cui confronti si procede,
I'autorita giudiziaria deve indivi-
duare,senzaritardo, un interprete
che conoscala lingua dell'imputato
odell'indagato alloglotta, per con-
sentirgli di esercitare ilsuo diritto
di difesa». Prerogative affermate
anche dalla Consulta e dalle norme
interne, che portanoa disattendere
I'orientamento secondo il quale
I'omessa otardiva traduzione non
darebbe luogo a nessuna nullita,
come desumibile dall’articolo 143
del Codicedirito penale, che fari-
ferimento alla finalita di traduzio-
ne solo degli atti fondamentali,
senza prevedere sanzioni.
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