Sulle intercettazioni spunta
al Senato il limite a 45 giorni

In Parlamento. In arrivo a Palazzo Madama un correttivo della Lega al Codice di procedura penale
che fissa un limite di durata agli ascolti. Nuovo intervento della maggioranza per rivedere le regole

Giovanni Negri

Inattesa dell’'ormai per certi versimi-
tologicariforma delle intercettazioni,
pit1 volte annunciatadal ministrodella
Giustizia Carlo Nordio,éil Parlamento
aproseguirel'operazione di smantel-
lamento della vecchiadisciplina degli
ascolti. AlSenato in queste oresara in-
fatti votato 'emendamentopresenta-
todalla relatrice dimaggioranza Erika
Stefani (Lega) che introduce nel no-
stro Codice di procedura un limite di
durata delle intercettazioni. Collocato
inunprovvedimento dedicato nelsuo
articoloinizialeal temadelleintercet-
tazioni tra indagato e difensore
I'emendamento punta a riscrivere
parte dell'articolo 267 del Codice sta-
bilendo che le operazioni di ascolto
non possono avere una durata com-
plessiva superiore a 45 giorni.

Oggileintercettazioni sono dispo-
ste perun periodo chenonpuo essere
superiorea 15 giorni, soggettoperoa
successivi rinnovi, per periodi sem-
prediisgiorni e sudecretodelgip.In
linea teorica gli ascolti possono cosi
coprire tutta la fase delle indagini, o
una sua gran parte.

Lapropostadiintervento fissa in-
vece un limite piu rigido. Che potra
essere superato solo nei procedimen-
ti in materia di criminalita organizza-
ta oppure quando l'assoluta indi-
spensabilita delle operazioni per una
durata superiore ¢ giustificata dal-
I'emergere di «elementi specifici e
concreti, che devono essere oggetto
di espressa motivazione».

Si tratta solo dell'ultimo tassello di
un complessosistema dimodifiche che
hannovistole Camerespessoprotago-
nisteutilizzandole propostedel Gover-

LA DEROGA AMMESSA
Il limite pitrigido

in arrivo potra essere
superato solo nei
procedimenti contro la
criminalita organizzata
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L'OPERAZIONE IN ATTO
In attesa dellariforma
del ministrodella
giustizia Nordio arriva
un altro colpo al Codice
di procedura penale

no per agganciare misure pil estese.
Esemplare, in questo senso, quantoav-
venutopochi mesifaconildecretoleg-
ge, poi convertito e oggi in vigore, con
il quale il ministero della Giustizia ha
allargato ilregime degliascolti perire-
atiassociatividimafia(piti flessibileso-
prattutto quanto a presupposti per
l'autorizzazione)a tuttiiprocedimenti
per reati commessi avvalendosi del
metodomafioso erivedendo sul piano
organizzativo tutto il sistema degli
ascolti, proponendolarealizzazione di
strutture infradistrettuali in grado di
coniugare aggiornamento tecnologico
etuteladellariservatezza.

Aquesti due elementinel corso dei
lavori parlamentari si €aggiuntauna
seriedialtri interventi: e statainserita
innanzitutto lalimitazione della tra-
scrizione nel verbale redatto dalla po-
lizia giudiziaria solo del contenuto
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I mesi per le indagini
Sulla base delladisciplina
attuale delle intercettazioni la
durata massima puo
teoricamente coincidere con
quella delle indagini
preliminari che oggi prevede
una lunghezza, aseconda
della gravita della condotta
che va dai 12 mesi perle
contravvenzioni ai due anni
per i delitti pit gravi
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La durata standard

Sulla base del’'emendamento
dellarelatrice la durata
massima delle operazioni di
ascoltodovraesseredi45
giorni, con I'eccezione dei
reati di criminalita
organizzata e quando una
duratasuperiore &
giustificata da elementi
specifici e concreti oggetto di
esplicita motivazione

delle intercettazionirilevante, anche
per dimostrare I'innocenza dell'inda-
gato.Quantoal tema delle intercetta-
zioni attraverso trojan si introduce
una motivazione rafforzata:il gip do-
vracioeesporre con «autonoma valu-
tazione» e «inconcreto»leragioniche
rendono necessario per le indagini
l'utilizzo del captatore.

Importante poi anche la modifica
sul regime dell'utilizzabilita delle in-
tercettazioniin procedimenti diversi.
Tornandoalla normativa antecedente
il 2019 sie disposto che risultatidelle
intercettazioni possano essere utiliz-
zatiin procedimentidiversidaquelli
nei quali I'intercettazione é stata di-
sposta, soltanto se risultano indi-
spensabiliperI'accertamento di delitti
per i quali € obbligatorio I'arresto in
flagranza.Infine, si é stabilito 'obbli-
go per il pubblico ministerodi indica-
re nel dettaglio il costo sostenuto per
le operazioni di ascolto.

Dipil, conil disegno dilegge in di-
scussionealla Camera, viene introdot-
to il divieto di pubblicazione, anche
parziale,del contenuto delle intercet-
tazioniin tuttiicasiincuiquest'ultimo
non estato riprodotto dal giudice nella
motivazione di un provvedimento o
utilizzato nel corso del dibattimento;
einoltreesclusoilrilascio di copiadel-
le intercettazioni di cui é vietata la
pubblicazione quando la richiesta &
presentata daun soggetto diverso dal-
le parti edai loro difensori.

S RIPRODUACNERISERVATA



