Chance annullamento per gli accertamenti

Le conseguenze

Effetti retroattivi

anche sugli avvisi
gia emessi dall’Agenzia

La dichiarazione di incompatibilita
della disciplina nazionale delle so-
cietadi comodo conla direttiva Iva,
comporta I'analisi e la revisione di
tuttiirapportiancora pendenti con
effetti immediati suaccertamentie
contenziosi.

Conlasentenza C-341/22,igiudici
europei interpretano le norme della
direttivaIva(articolig e167) nel senso
che essi ostano a una normativa na-
zionale, l'articolo 30 della legge
724/1994, che, al verificarsidi deter-

minate condizioni -le qualiappunto
nontrovano giustificazioneneldirit-
to unionale - limitano il diritto alla
detrazione del contribuente.

Inaltre parole, ladisposizione sul-
le societa di comodo viene valutata
definitivamente non conforme al di-
ritto dell’Unione. In tali circostanze,
ci si aspetta cheil legislatore agisca
con tempestivita e proceda a elimi-
nare il motivo di contrasto conildi-
ritto sovraordinato, abrogando la
norma in questione.

Magqualisono nell'immediatogli
effetti della pronuncia e qualiimpat-
ti potrebbe avere su questionianalo-
ghe? E pacifico che la Cassazione,
quale giudice a quo, dovraapplicare
lenorme delladirettiva coinvolte se-
condoilsignificatoelaportata attri-
buitale dalla Cgue, disapplicando
I'articolo 30 della legge 724/1994
che, allalucedell'interpretazionere-

sa, si prospetta in contrasto con la
stessa.Da cid conseguendo, riguar-
doalla fattispecie concreta, ’accogli-
mento del ricorso presentato dalla
contribuente e il riconoscimentodel
diritto alla detrazione,

Ma, datalarilevanzaesternadella
sentenza pregiudiziale interpretati-
va, all’accertamento del contenuto
della norma Ue dovrebbe seguire
I'obbligo per gqualunque organo dello
Stato, giudiceo amministrazione, di
disapplicare lanormainternain con-
trasto con lanorma unionale indivi-
duata nei suoi contenuti (senza che
sia necessaria un’istanza di parte:
Cgue, sentenza C-358/95).

Sul pianotemporale, I'interpreta-
zione della Corte, chiarendoil signi-
ficatodelle norme Ue sulla soggetti-
vita passivalva e sul diritto alla de-
trazione quale avrebbe dovuto esse-
reinteso sin dalmomento dellaloro

entratainvigore, non puo cheavere
effetti retroattivi. Sicché si ritiene
inevitabile che tale sentenza produ-
ca degli effetti anche in relazione a
tuttirapportisortianteriormente ad
essa, purché non esauriti (Cgue,
sentenza C-127-128/79).

Varicordato che, solo in via ecce-
zionalela Cortedi giustiziasiriserva,
espressamente, la possibilita dilimi-
tare glieffettineltempodelle proprie
pronunce pregiudiziali. Cio avviene
neicasiin cuiritienechela retroattivi-
taimplicherebbe il rischio digraviri-
percussioni economiche dovute al-
I'elevatonumero di rapporti giuridici
costituitiinbuonafede sulla base del-
lanormativanazionalefinoadallora
ritenuta validanonché il rischio diin-
certezzagiuridica. In quest’occasio-
ne, non sembrachela Corteabbiava-
lutato una tale limitazione.
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