L’erogazione parziale
del rimborso Ires
non vale come diniego

Contenzioso

Il mero stop ai bonifici non
costituisce silenzio-rifiuto
impugnabile nei 60 giomni

Alessia Urbani Neri

La liquidazione parziale di un rim-
borsoeseguitamediante bonifici non
costituisce diniegoparziale dellado-
manda dirimborso, soggettaall'im-
pugnazione nel termine di 60 giorni
dall’erogazione. Lo affermala Cgtdi
primo grado diMilanonellasentenza
N.4423/20/2023(presidente DiGae-
tano, relatore Scarabelli)nell’'ambito
del giudizio diimpugnazione del si-
lenzio-rifiuto formatasi sulla do-
mandadirimborsoIres diunasocie-
tamilanesea cuil'ufficio fiscale ave-
va restituito parte delle somme ri-
chieste a rimborso mediante una
serie di bonifici eseguiticon succes-
sivi mandati di pagamento.

In particolare, I'agenzia delle En-
trate sosteneva la tardivita del ricorso
introduttivo del giudizio, presentato
oltreil terminedi 6o giornidall‘accre-
ditodei rimborsi,ritenendo chelali-
quidazione di una domanda dirim-
borso in modo automatizzato, non
necessitandodialcun provwvedimento
espresso,né diunaesplicitamotiva-
zione, & assimilabile ad un diniego
parziale di rimborso, soggettoall'im-
pugnazione nel termine dilegge.

Dicontrario avviso elaCgtdiMila-
no secondo cui, proprio I'assenza di
un provvedimentoespresso didinie-
go parziale del rimborso, avendo
I'amministrazione finanziaria ese-
guito unaserie di bonifici con cui ha
liquidato solo in parte il tributo, rende
impossibileil formarsi diun diniego

parzialedirimborso, nonavendo tale
silenzio alcunavalenzasignificativa.
Non puo, infatti, il contribuente di
fronte ad unaserie di bonifici eseguiti
inundato arco temporale avere con-
tezzadelladefinitivita dell'erogazio-
ne, potendola restituzione dell'impo-
sta avvenire anche in un momento
SuCCessivo per sospensionetempora-
nea del pagamento. In tal senso, &
ammissibileil ricorsoavversoil silen-
zio-rifiuto proposto dalla societanel
termine di prescrizione del diritto.

E noto cheil diniego espressova
impugnatonel termine di 6o giorni
dalla sua notificazione ai sensi del-
I'articolo 19 del Digs 546/92. Al con-
trario, sedopola domanda, passano
g0 giorni senza che intervenga un
diniego espresso,si formail silenzio-
rifiutoedil ricorso soggiace ai termi-
nidiimpugnazione secondolapre-
scrizione del diritto. L'ente imposi-
tore potrebbe, poi, decidere di eroga-
re solo in parte le somme e, in tal
€aso, seinterviene un provvedimen-
todidiniego parziale, ilricorsosog-
giace sempreai terminidilegge.La
situazione diventa pitiproblematica
se I'ente impositore, erogato solo
parte del rimborso, rimane silente,
essendo pacifico ingiurisprudenza
cheilterminedi 6ogiornisiapplichi
solo laddove vi sia un atto dell’uffi-
cio,anche sottoforma disospensio-
ne del rimborso, essendo necessaria
una manifestazione inequivoca di
volonta dell'ufficio (Cassazione
32113/2023,20051/2023)

Intal sensoappare violatoil diritto
didifesa del contribuenteladdove, di
frontead unaserie di bonifici parziali,
debbaimpugnare neltermine dileg-
geunimplicitodiniegoparziale, non
comprendendosineppure daquando
far decorrere tale termine, non aven-
dolaparteprivatacontezzadelladefi-
nitivita dei pagamenti.
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