I1 non luogo a procedere
escluso in corso di appello

Giustizia

La Cassazione interviene
sulla novita introdotta
dalla riforma penale

La misura tutela
I'imputato che ignora
I’esistenza del processo

Giovanni Negri

Lanuova formula della sentenza di
nonluogoaprocedere per mancata
conoscenza del processo, introdotta
dallariforma Cartabia, non pud ri-
guardare chisiduole per I'ignoran-
zadell’appello.

Lo chiarisce la Cassazione con
lasentenzan.97osdella Terzase-
zione penale, depositataieri, che
interviene sul perimetro applica-
tivo della novita.

Respinto, quindi, il motivo di ri-
corso presentato dalla difesa diun
imputato che sottolineava come la
Corted’appello non avrebbe consi-
derato le note scritte difensive con
le quali veniva valorizzata la di-
chiarazione di irreperibilita: per
questaragione, sosteneva, la dife-
sa, la Corte d’appello avrebbe do-
vuto emettere sentenza dinon do-
versi procedere per mancata cono-
scenzadella pendenzadel proces-
so da parte dell’'imputato.

La disposizione (articolo 420
quater del Codice di procedura pe-
nale), ricorda la Cassazione, haal-
lungato la lista delle pronunce di
non luogoaprocedere cheil giudi-

ce dell’'udienza preliminare deve
emettere sel’'imputato non e pre-
sente al di fuori dei casidisciplina-
ti dagli articoli 420 bis (assenza
dell’imputato) e 420 ter (impedi-
mento a comparire dell'imputato
o del difensore).

Tuttavia, prosegue la Cassazione,
lanormasiriferisce espressamente
allamancata conoscenzadella pen-
denza del processo «ossia, in sé, di
un giudizioinstauratoa carico diun
soggettoconriferimento aunacon-
dottadireato,inesitoalle indagini
preliminari, con fissazione del-
l'udienza preliminares.

Lanorma, quindi, ha come pre-
supposto che I'imputato maiabbia
ricevutonotizia sulla pendenza del
processo. Solo cosisi puo giustifica-
re da una parte I'emissione di una
sentenza di non doversi procedere
(enoninvece diun’ordinanza diso-
spensione)e, dall’altra, I'inappella-
bilita del giudizio.

La sentenza introdotta dalla ri-
forma del processo penale, infatti,
non € soggettaaimpugnazione; puo
solo essere revocata se la polizia
giudiziaria rintracciala persona nei

Solo durante

I'udienza preliminare

il giudice

puo accertare il deficit
di conoscenza

cuiconfronti é stataemessa. Del re-
sto, ricordalaCorte,le ricerche stes-
se sono gia disposte con lasentenza
stessa e potranno essere svolte fino
a quando, per tutti i reati oggetto
d’imputazione, nonsono statisupe-
rati i termini di prescrizione.

Un complessonormativo che tro-
va fondamento, ricostruiscela Cas-
sazione, soltanto in presenzadiun
radicale vizio di conoscenza del pro-
cesso, come fasedi giudizio succes-
sivaalla conclusione delle indagini
preliminare; vizio di gravita tale da
impedire la celebrazione, come ri-
scontrato dal giudice coninsindaca-
bile accertamento di merito.

Eallora, & la conclusione, se que-
sto e la ratio della nuova misura,
fondatasul binomio tra conoscenza
del processo ed effettivita della dife-
sa, allora la norma non puo essere
applicata quando il deficit di cono-
scenza riguarda non tantol’esisten-
zadiun processo, daintendere co-
me celebrazione di un primo giudi-
zio dopo le indagini preliminari,
quanto piuttosto una faseoun gra-
do del processo stesso, 1a cui esi-
stenzae comungque conosciuta dal-
I'imputato. In caso contrario, aveni-
re equiparate sarebbero situazioni
radicalmente diverse.

Inquesto senso, allora, va respin-
to il ricorso, visto che I'esistenza del
processo non € in dubbio, sullabase
dei riscontri effettuati sulla presen-
za dell'imputato in primo grado.

Tra l'altro, aggiunge infine la
Corte, la collocazione stessa della
norma nel Codice, nella parte che di-
sciplinal'udienza preliminare lascia
concludere che ein quella fase cheil
giudice deve verificare sel'imputato
deve essere dichiarato assente.
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