Le indicazioni dei giudici

Equo processo

Il diritto dell'accusato a
comunicare in modoriservato con
l'avvocato € uno dei requisiti base
dell’equo processo. Gli Stati Ue
devonoapprestare idonee e
chiare garanzie atutela del
rapportoavvocato-cliente nei

Conversazioni «amicali»

Il divieto di intercettazione del
difensore non riguarda tuttele
conversazionidi chi hala qualifica,
ma soloquelle inerenti alla
funzione esercitata. Perdecidere
dell'inutilizzabilitd diuna
conversazione il giudice deve

Divieto non assoluto
Sonoinutilizzabili solo le
conversazioniche riguardano la
funzione difensiva, individuabili
dalgiudice conunaverifica
postuma. Non ¢'éuna preclusione
assoluta di conoscenzadel
contenutodiuna conversazione.

Tuteladella professione

Il divieto di intercettare il
difensore mentre parlacon
l'assistito tutela 'avvocatoe la
funzione svolta, anche se non
formalizzatain un mandato. Non
c'é preclusione quandole
comunicazioni non riguardino

Difensore d'ufficio

Le garanzie diliberta del
difensore, trale qualirientra
l'inutilizzabilita delle
intercettazionicon il proprio
assistito, riguardanoallo stesso
modo l'avvocato di fiduciae quello

processipenali,civilie nella
consulenza legale. || difensore
deve poter preparare lastrategiae
confrontarsi con l'assistito senza
preoccuparsi di essere ascoltato.
Cedu, Laurentv. Francia, 24
maggio 2018; Saber v. Norvegia,
17 dicembre 2020

valutare a posteriori se le parole
dall'indagato miravano aottenere
consiglidifensivio eranouna
confidenza all'amico, e se quanto
dettodallegale avevanatura
professionale oconsolatoria.
Cassazione, sentenza 24451 del
30maggio 2018

Laverificapud estendersialle
intercettazioni nondisposte
versoildifensore inquantotale:
se emerge I"attivita professionale,
laconversazione non & utilizzabile.
Cassazione, sentenza 20072 del 5
maggio 2003; sentenza 55253 del
29 dicembre 2016

l'attivita professionale.
L'inutilizzabilita non siestende a
tutte le conversazioni svolte
nello studio del difensore o nel
suo domicilio.

Cassazione, sentenza 18638 del 5
maggio 2015; sentenza 17979 del
19 aprile 2013

d'ufficio, perché hanno la finalita
di assicurare l'effettivita del diritto
inviolabile di difesa sancito dalla
Costituzione con latuteladella
riservatezza dell'attivita difensiva.
Cassazione, sentenza 1779del 15
gennaio 2015



