SOTTRAZIONE FRAUDOLENTA

Siai beni del debitore
ceduti se non dispersi

Lacessione diimmobili dalla srl al rappresentante
legale e asua moglie non configura una sottrazione
fraudolenta in ragione degli stretti rapporti trale parti
della compravendita, soprattutto se i proventi non
sonostati successivamente dispersi. A ribadirloéla
Cassazione conlasentenza n. 8643. [l rappresentante
legale di una srl era condannato nei due gradidi
giudizio per sottrazione fraudolenta in conseguenza
dell’acquisto in proprio e da parte di sua mogliedi
alcuni immobili della societa. In particolare era
contestatala“vicinanza” delle parti intervenute nella
compravendita, il prezzo corrispostoinferiorea
quellooggetto diuna perizia, eche il bene fosse
gravato da un’ipoteca diimporto irrisorio rispetto alla
somma di spettanza erariale.

Nelricorso sievidenziava che non vi erastato alcun
atto fraudolentoidoneo arendere inefficace la
procedura di riscossione, da escludersianche perché i
socinon sierano appropriati del danaro della vendita.
Lasomma corrispondevaalvalore di mercato
dell'immobile, abbattutoin ragione di un diritto di
superficie gravante su di esso. I proventi erano stati
inoltre destinatidalla societaancheal pagamento
parziale di debiti erariali. La cassazione ha accoltoil
ricorso precisando chela nozione di atto fraudolento
nonricomprende ognicessione dibeni realizzatadaun
soggetto debitore del Fisco, in quanto si dilaterebbe, in
modoinaccettabile, la rilevanza penale. Si porrebbe
cosisotto esame del Pm e del giudice ogni transazione
commerciale chedeterminilacessionediundirittoda
parte di un contribuente, potendo, in via astratta,
realizzarsi sempre la sottrazionerispetto alle ragioni
erariali. Rilevante che lasomma incassata non era stata
dispersa per indebitautilizzazione circostanza che
sarebbe stata sintomaticadella condottaillecita anche
seil prezzo corrisposto fosse stato pitiche congruo.
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