Per i reati continuati
si applica la pena piu grave
e lo sconto dell’abbreviato

Sezioni unite

Riduzione a 30 anni
per il reato piu grave
punito con I'ergastolo

Patrizia Maciocchi

Ilgiudice dell’esecuzione , in caso
di reato continuato per fatti giudi-
cati separatamente oggetto di piu
condanne, nel porre come pena
base la piugrave non puo applica-
re I'ergastolo ma un massimo di
30 anni come effetto dello sconto
per la scelta del rito abbreviato.

Le Sezioni unite della Corte di
cassazione, con lasentenza 7029,
sciolgono i dubbisulla stradache
ilgiudice dell'esecuzione deve se-
guire nell’applicare la pena per il
reato piu grave, e dunque se que-
stadebba essere inflittaal nettoo
allordodellariduzione diunterzo
prevista dal rito speciale.

Ad avviso delle Sezioni unite,
infatti«in caso diriconoscimento
della continuazione tra reati giu-
dicatiseparatamente conrito ab-
breviato, fra cui sia compreso un
delitto punito con lapenadell’'er-
gastolo perilquale il giudice della
cognizione abbia applicato la pena
dianni trenta direclusione per ef-
fetto della diminuente diun terzo
exarticolo 442, comma2, terzo pe-
riodo, del Cpp (nel testo vigente
sino al 19 aprile 2019), il giudice
dell’esecuzione deve considerare
come “pena pit graveinflitta” che
identifica la “violazione pitigrave”
quella conseguente alla riduzione

per il giudizio abbreviato».

Vasottolineato che, per quan-
to riguardai reati puniticonl’er-
gastolo, deve essere esclusa
un’applicazione retroattivadella
riforma (legge 33/2019) entrata
in vigore il 20 aprile 2019 con la
quale si e precluso I'accesso al ri-
to speciale peridelitti puniticon
il carcere a vita.

La decisione del Supremo con-
sesso, che considera applicabilela
diminuzione di pena grazie alla
scelta del rito speciale, e costitu-
zionalmente orientata e guarda
anche alle norme sovranazionali.

La possibilita di optare perun
trattamento meno favorevole ¢
preclusa, anche dalla giurispru-
denzadellaCorte europea dei di-
ritti dell’'Uomo che, a partire dalla
sentenza Scoppola del 2009, han-
no negato la possibilita di appli-
care in maniera retroattiva dispo-
sizioni, di natura sostanziale a
non processuale, se meno favore-
voli all'imputato.

A garanziadel trattamento pil
favorevole c’é poi l'articolo 25
della Costituzione, a tutela del
principiodilegalita e prevedibili-
ta della condotta punibile con
una sanzione afflittiva.

Una garanzia che impone di
mettereisoggettidapunire nella
condizione diconoscere come la
loro condotta sia “tipizzata” dal-
I'ordinamento e orientarsi sulla
pena applicabile al loro reato.
Come nel caso esaminato in cui
I'imputato avevascelto il rito ab-
breviato nella certezza di un
vantaggio in termini di durata
della detenzione, per un omici-
dio aggravato.
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