Crisi d'impresa, doppio giudizio
per I'indipendenza dell'attestatore

Giurisprudenza. Barriere non sempre rigide tra i consulenti del piano di salvataggio e chilo deve
certificare: ammessi rapporti non continuativi anche se la Cassazione ¢ contraria a qualsiasi commistione
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1 tema dell'indipendenza del-
I'attestatore € statointeressato
nelcorso del 2023 daalcune si-
gnificative pronunce, tra loro
divergenti.

Il doppio ruolo

Il Tribunale di Vicenza (18 ottobre
2023) ¢ intervenuto con un decreto
resoall’esito diun giudizio di oppo-
sizione ad uno stato passivo di un
fallimento doveil credito dell'atte-
statore (che erarisultato esserean-
che 'advisor del piano) era stato
escluso peraver il professionista, in
palese difetto di indipendenza,
svolto entrambi gli incarichi. I1Tri-
bunale ha affermatoche la condotta
delprofessionistainvalidava I'inte-
ro procedimento giurisdizionale
nell'ambito del quale era stataanche
ottenuta I'omologa del precedente
accordo di ristrutturazione.

L’attestatore, infatti, non puo
contemporaneamente redigere il
piano eattestarlo, agendo in palese
conflitto d'interessi.

In precedenza, conun provvedi-
mento di diritto sostanziale il tribu-
nale di Brescia (29 giugno 2023, re-
latore La Malfa) sancivail diritto del
debitore di presentare una nuova
attestazione dopoche erano emersi
forti dubbi sulla indipendenza del
primo attestatore in quanto legato

da pregressirapporti professionali
con lasocieta che esercitava un po-
tere di controllo sulla debitrice.

Anche la documentazione pre-
sentata dallaricorrente, peril tribu-
nale rappresentava chiaro indice di
pregressi, incompatibili, rapporti di
collaborazione tali da compromette-
re l'indipendenza del professionista
attestatore che deve essere garantita
in termini sostanzialie formalianche
sotto il profilo dell’apparenza, che
costituisce il fondamento della fidu-
cia che i creditori devono avere nel-
Iattivita svolta dall’esperto.

Ma, conlaclausola generaledella
buona fede, il tribunale di Brescia ha
concesso il termine per il depositodi
una nuova relazione attestativa,
previa sostituzione dell’attestatore
con unnuovo professionista dotato
di tutti i requisiti prescritti dal Codi-
ce della crisi di impresa.

La posizione della Cassazione

Il provvedimento del tribunale di
Brescia sovverte quanto stabilito dal-
laCassazione (9927/2017) perun‘al-
travicenda di concordato preventi-
vo. La Suprema Corte ha stabilito
che: «L'indipendenza del professio-
nista attestatore € un requisito im-
prescindibile che, se non posseduto
dal nominato, rende inammissibile
ladomanda diconcordato preventi-
vo redatta con la sua collaborazio-
ne». Diconseguenza - notaancorala
Cassazione — «laviolazione dell'in-
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Cosadice lalegge
«Professionista
indipendente» e l'incaricato
dal debitorein uno

degli strumentidi
regolazione dellacrisie
dell'insolvenza che sia
iscritto all'albo dei gestori
della crisi delle imprese,
nonché nel registro dei
revisori legali, sia in possesso
dei requisiti previsti
dall'articolo 2399

del Codice civile e sia
indipendente

e

Cosa dicono le linee guida
Secondo la raccomandazione
n. 4 delle linee guida per le
imprese in crisi (a cura di
Cndcec-Sidrea)il
professionista attestatore,
diverso dal consulente
dell'imprenditore, pud
rendere le varie attestazioni
nell'ambito della stessa
operazione di risanamento
ma non deve compromettere
la propria indipendenza
digiudizio

dipendenza del professionistaatte-
statore é un vizioradicale, cheimpe-
disceal professionista disvolgere in
manieraadeguatala propria funzio-
ne, di essere edapparire una figura di
garanzianell'interesse, oltre che del
proponente il concordato, di ogni
singolocreditore e dell'intera proce-
dura. Lasanzione,ancheatutela de-
gliinteressipubblicisticisottesi alla
procedura, non puo alloraessere di-
versa dall'inammissibilita della pro-
posta di concordato preventivo».
Inunaltro caso(Tribunaledi Tori-
no21marzo 2023)il vizio all'indipen-
denzadell’attestatore e stato segna-
lato dalle Entrate che siopponevano
all'omologa diun concordato, osser-
vando come l'attestatore avesse in-
trattenuto rapporti lavorativi con il
professionista advisor del piano. 11
Tribunale haomologato il concorda-
to perché «il rapporto tral'attestatore
el’advisor, accertati i fatti, non risul-
tavadiintensita tale dacompromet-
tere I'indipendenza di giudizio del
primon rispetto al secondo.
Inunaltro casola Corte d’Appello
diBologna (20 gennaio 2020)nonha
ritenuto compromessa l'indipenden-
za diunattestatore cheavevasvolto
una consulenza una tantum in favore
di una controllante, statuendo che
I'indipendenza dell’attestatore pote-
va risultare compromessa solo se il
rapporto professionale fosse stato
caratterizzato dalla continuita.
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