La Consulta boccia gli aiuti ai Comuni
in crisi finanziaria: violato il pareggio
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Altro colpo alle regole
del predissesto, inattesa
di una riforma che tarda

Ilmeccanismo del fondo dirotazio-
ne per aiutare i Comuni in crisi fi-
nanziaria e illegittimo perché aggi-
railprincipio del pareggio dibilan-
cioelaregolaaureache limital’in-
debitamento degli enti locali alla
spesa di investimenti.

Lo ha stabilito la sentenza
224/2023 depositataieri dalla Corte
costituzionale (redattorel’ex presi-
dente della Corte dei conti Angelo
Buscema) che ha chiuso cosi una
questionesollevata dalla magistra-
tura contabile del Lazio ma molto
dibattuta dagli addetti ai lavori. In

pratica il sistema introdotto dal de-
creto «Sblocca-Italia» del 2014 per-
metteva a Comuni e Province in
predissesto di utilizzare il prestito
statale per migliorare il propriori-
sultato di amministrazionee copri-
re i debiti fuori bilancio.

Ma le anticipazioni di liquidita,
peruna giurisprudenza consolidata
che in passato ha gia colpito molti
meccanismianaloghi, devono «ser-
vire soltanto perrimediare a soffe-
renze di cassa», permettendo agli
enti pubbliciin carenza diliquidita
di pagare ipropridebitiin attesa che
ladisponibilita effettiva dirisorse si
riallinei alle previsioni di compe-
tenza, ritardate per esempio dall’af-
fanno dei sistemi di riscossione.

Gli assegni che arrivano dallo
Stato, invece, «non possono essere
impiegate per risanare bilanci
strutturalmente in perdita(senten-
zan.4del 2020)»; perché inquesto
modo nell’otticadella Consultasi fi-
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IL PRINCIPIO
L'aiuto statale
valimitatoalla
€assa; non si
puo migliorare
il risultato

di bilancio
conun prestito
da restituire

nisce per aggirare la regola aurea
perché si utilizzano dei prestiti per
abbellire artificialmente il risultato
diamministrazione, cioéI'indicato-

re chiave della salute dei conti.
Diquiladichiarazione diillegit-
timita dell’articolo 43 del DI
133/2014 nella parte in cuinon pre-
vede che lerisorse del fondo di ro-
tazione possano essere utilizzate
«soloa titolo di cassa» e non con-
templano 'obbligo di immobiliz-
zare nel fondo anticipazioni dili-
quidita una somma pari all’aiuto
ricevuto, per neutralizzarne 1'ef-
fettoin termini di competenza.La
questione e ad altacaratura tecni-
ca, ma segna una tappa chiave di
un problema pili ampio: le regole
del predissesto, riviste decine di
volte, zoppicano sempre piu visto-
samente, e hanno bisogno di una

riforma che tarda ad arrivare.
—G.Tr.
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