Dalla Consulta stretta
sull’'uso di intercettazioni
dei parlamentari

Garanzie

Senza autorizzazione:
il telefonononera
controllato direttamente

Giovanni Negri

No a scorciatoie sulle intercetta-
zionidei parlamentari. Suonaun
po’amonito perle procurelasen-
tenza conla quale la Corte costitu-
zionale ha accolto il ricorso del
Senato sugliascolti disposti e uti-
lizzati nel “caso Esposito”. Il con-
flitto di attribuzione tra poteri
dello Stato era stato sollevato da
Palazzo Madama contro la Procu-
ra,ilGip eil Gupdi Torino, inrela-
zione all’attivita di intercettazio-
neche hacoinvolto, nell’ambito di
plurime indagini, il senatore del
Pd (all’epoca dei fatti) Stefano
Esposito, Tra il 2015 e il 2018
Esposito era stato intercettato
centinaia divolte e poi, grazie al-
I'utilizzo delle conversazioni rin-
viato a giudizio (decreto ora an-
nullato dalla Consulta), senza che
il Senato avesse mai ricevuto ri-
chiesta di autorizzazione.

Perla procura torinese I’auto-
rizzazione nonsarebbe statane-
cessaria perché non erail telefono
di Esposito a essere sotto control-
lo e quindi le sue conversazioni
erano state acquisite in via indi-
retta e casuale.

Con lasentenzan. 227, deposita-
taieri(redattore Stefano Petitti), la
Consultasottolinea che nonspetta-
vaalle autorita giudiziarie disporre,

effettuare e utilizzare intercettazioni
rivolte formalmente aun terzo im-
putato, main realtaunivocamente
preordinate ad accedere alla sferadi
comunicazione del parlamentare,
senza aver mai richiesto alcuna
nulla ostaalla Camera di apparte-
nenza del parlamentare.

Secondo lasentenza, il carattere
“mirato” dell’attivita di indagine
deveessere ricavato dalla «decisi-
va circostanza» per cui, nei con-
fronti del senatore, emergono
«specificiindizi di reitachesitra-
ducono nella richiesta di appro-
fondimenti investigativi».

In particolare, la Corte costitu-
zionale ha precisato che elementi
come I'abitualita dei rapporti trail
parlamentare eil terzo intercettato,
il numero delle conversazioni e la
loro prevedibilita, oltre alla loro
proiezione nel tempo, possononon
essere da solisufficientia qualifica-
re il parlamentare come bersaglio
effettivo delle indagini.

Ad assumere un peso determi-
nante &, piuttosto, I'effettivo e so-
stanziale coinvolgimento del parla-
mentare tragliobiettividelleinda-
gini,aldila dellaformaleiscrizione
nel registro degli indagati.

Quando, infatti, il coinvolgi-
mento del parlamentare «si tradu-
ca - indipendentemente dall’ac-
quisizione dellostatus di indagato
—in indirizzi investigativi chiara-
mente e univocamente rivolti ad
approfondire lasua eventuale re-
sponsabilita penale», allora la col-
legata attivita di intercettazione si
svela come indirizzata ad accedere
alla sua sfera di comunicazioni e,
pertanto, bisognosa dell'autoriz-
zazione preventiva.
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